пзизвноавзта 


_ ЕПАРЯАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ.. 


№ 9. часть ОФФИЩАЛЬНАЯ. 1 Мля 1869 года. 








1. 


Двистия Правительства. 


Высочайлтее повел ше. (“) 


По проекту штата Духовныхь Консисторй православного 
исповьданзя. 


Государственный Совфтъ, въ  Департаменть Государственной 
Экономи и въ Общемъ Собраши, разсмотрЪвъ представлене 
Оберъ-Прокурора Святъйшаго Синода, по предмету штата Ду- 
ховныхъ Ковсисторй православнаго исповБдая,  мньнемв 
подожиА5: 


1. Проектъ штата Духовныхъ Консисторй представить на 
ВысочАЙшШЕЕ Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА утвержден, 


9. По воспослвдовани ВысочаАйшАГО  утверждешя, штатъ_ 
Духовныхъ Консисторй вводить въ дЬйстые постепенно, по 
мЪр® ассигновашя для сего денежныхъ средствъ. 





(*) Правительственный въствикъ 1869 г., № 82. 
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3. Опредзлепвые по дЪйствовавшимъ до сего времени штатамъ 
Консистор оклады пенай оставить безъ измфвешя, впредь до 
пересмотра Шене!оннаго Устава. 


1. Въ счетъ. исчислевныхъь по новому штату Консистор!й 
604 500 р. обратить отпускаечые ный изъ Государственнаго 
Пазначейства, по смфтв Святъйшаго Синода, на содержане 
енхъ учрежденй 209.577 руб. 65 к., а недостающую затвмъ 
сумму 394.922 р. 35 к. разсрочить къ постепенному отпуску 
въ течеше трехъ лЪтъ, и для сего: па усилеме средствъ Кон- 
систорй въ текущемъ 1869 году отпустить сверхемЪтвымЪ, на 
счетъ остатковъ отъ заключенпыхъ смЪтъ, кредитомъ 100.000 
руб.; въ емфту Сватфйшаго Синода ва 1870 г. включить на 
тотъ же предметъ, сверхъ означенныхъ 100.000 руб., еще 
200.000 р., итого 300.000 р., а начиная съ 1871 года впо- 
сить ежегодно въ смфты Синода вею дополнительную на содер- 
жане Консисторй сумму 394.922 р 35 к. т. ®. со включе 
немъ досел$ отпускавшихся 209 577 р. 65 к., полную по но- 
зому штату сумму 604.500 р. въ годъ. 


На усилеше штатиыхъ средствъ Канцеляр!и главнаго свя- 
щепника Гвардейскаго и Гренадерекаго Корпусовъ отпускать 
изъ Государствениаго Казначейства съ будущаго 1870 года, въ 
дополнеше къ ассигнованному на содержане сей Канцелярти ио 
емЪтв Святьйшаго Синода па текупий годъ вредиту, по 700 р. 
ежегодно, съ тмъ, чтобы на счетъ этой суммы увеличены были 
оклады содержашя секретарю означенной Канцеляри до 750 
ко регистратору до 500 р. и двумъ кавцеларскимъ служите- 
лямъ по 250 р. каждому. 


Его ИмиеРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО миЪше Государствевиаго (0- 
въта, въ 25-й день марта 1869 г., Высочайше утвердить соиз- 
волиаъ и повельль исполнить. ^^ 


ШТАТЪ ДУХОВНЫХЪ КОНСИСТОРТЙ. 


—— 
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Приифчан{е. Дв® трети калдаго нормазьнаго оклада составаяютъ жалованье, а одна треть столовыя деньги, 
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Извботя по духовному вЪдомству. 


Настоятель Иркутскаго Вознесенскаго монастыря Архимандрить 
МартинтАнЪ, во иеснолнеше Высочайше утвержденнаго онредфле- 
н19 СвятЪйшаго Синода, хиротонисанъ преосвященнымъ Иркут- 
екимъ Нареешемъ, совокупно съ преосвященнымъ Енисейскимъ 
Никодимомъ, во Епископа Селенгинскаго, викаря Иркутской 
епархи, 9-го Февраля 1869 года. 





Извлечен!е изъ всеподданнфйшаго отчета г. Оберъ- 
Прокурора Св. Сунода, по вЪдомству православнаго 
испов$дан!я, за 1867 годъ. 


(Продолжене. } 


Другой недугъ, которымъ страдаютъ мноше изъ православной 
паствы, это— неносфщене или рЪдкое посъщене храмовъ Бо- 
яйихъ въ воскресные и праздничные дни. Оно тьмъ важнфе въ 
религозно-правственномь отношеши. что постепенно ваечетъ за 
собою отвычку отъ богослужешя, охлаждеше къ В$рЪ и Церк- 
ви, и разныя несовершенства въ жизни. Многя заботы при- 
ложены были къ оуврачеваню этого недуга, какъ можно 
видЪть изъ  0бзора  пастырской дъятельности — ПШрес- 
сващенныхъ и духовенства. Особенное же внимаше быао 0б-_ 
ращено, въ т$хъ же видахъ, па отмфну воскресныхъ базаровъ, 
съ перенесенемъ ихъ на будничные дни, какъ главную ври- 
чину, разстроивающую  благочесте въ простомъ пародъ. Съ 
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этою цлю во иногихъ епархяхъ произносилиеь и печатались 
поученя, имфвиия цвлю расположить пародъ собираться въ 
праздники не на торговыя площади для купли и продажи, а . 
въ храмы Божши; съ тою же цю  преосвященные личпо и 
письменно входили въ спошеше съ гражданскими учрежденями 
и начальствами. Неодвократныя были сдфланы свошешя въ ми- 
нувшемъ году и со стороны Главнаго Духовнаго управлешя съ 
Министерствомъ Внутреннихь Дфлъ о перенесени базаровъ па 
будничные дни. Въ этимъ заботамъ духовнаго начальства, въ 
нЪкоторыхъ мЪстностяхъ, присоединяли свои заботы сами жи- 
тели, тяготясь тфмъ, что, въ ущербъ своему душевному спасе- 
ню, волею не волею бываютъ принуждены заниматься торгов- 
лею въ праздничные дни. СвидЪтелемъ выраженя такой забот- 
ливости самихъ жителей Г. Оберъ-Прокуроръ быль лично, ори 
осмотр$ учебныхъ заведешй въ минувшемъ году, когда, во 
время профзда его чрезъ Кишиневъ, купеческое и мЬщанское 
общество этого города обращалось къ нему съ просьбою о с6- 
дъйстии къ благопрятному разршешю начавшагося еще в 
1863 г. ходатайства ихъ объ отмБнБ воскресныхъ базарныхъ 
СЪЗдовЪ, —что и было едфлано тогда же чрезъ сообщене за- 
явленной просьбы Министерству Внутреннихъ Длъ. 


Результатомъ изложенныхъ мЪропрятй было то, что въ ие- 
иногихъЪ мЪстностахъ сдфланы были ‘соотвЪтственныя распоря- 
женя. Такъ, въ Ставропольской губернши, чрезъ городсюя и 
седьскя полищи, предложено жителямъ тЪЬхъ мЪстностей, гдз 
базары учреждены по воскреспымъ днямъ, перенести ихъ на 
будничные. Въ Тобольской губерши состоялись уже приговоры 
объ отмфн5 базаровъ по воскреснымъ и праздничнымт двямъ. 
Въ Енисейской губерни они также перенесены па будничные 
дни. За тфмъ со сторовы Министерства Внутрепнихъ ДЪлъ, 
какъ увъдомилъ бывпий миниетръ  статсъ-секретарь Валуевъ, 
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„вь. слЪдстве  упомянутаго выше сношешя. съ нимъ, будуть 
приняты мвры къ тому, чтобы впредь. ие было разръшаемо 
воскресныхъ базаровъ, и чтобы немедленно были. прекращаемы 
‚ТЪ существуюнце, о закрыт которыхъ будутъ сдЪланы’ заяв- 
‚лешя со стороны подлежащихъ обществъ и властей. Аля до- 
 стижешя. же. отмБны воскресныхъ базаровъ, въ  видЪ общей 
‚мЕры, . Министерствомъ поручено начальникаиъ губершй доста- 
вить заключешя по. этому дБалу, для соотвфтетвенныхъ за тЪмъ 
распоряжений со стороны Мицистерсгва. 


Добрыя стороны релииозно-нравствениазо  состояналя право- 


славной паствы. 


Изложенныя свфдфшя объ усматриваемыхуъ недостаткяхъ. въ 
‚ православной паствЪ_ характеризуютъ только одну сторону ея 
„религ!озно-нраветвенваго состояшя, именно требующую исправ- 
‚лешя, усовершешя. СвЪтла ч. ясна другая сторона, авляющая 
въ православной. паствз обилме благочестивыхь чувствъ и дЬй- 
остый, составляющихЪ. то стъмя свято, которымъ стоить пра- 
вославный мъ. 


Учаспие в5 учреждении монастырей. 


Въ числБ другихъ, лучшимъ выраженшемъ этихъ чувствъ и 
ДЪИсТий служитъ живое участе православной паствы въ уч- 
реждени святых иноческихъ обителей, въ назидаше себъ и 
грядущимъ. ноколфиямъ. Такъ, въ минувшемъ году, усердемъ 
‚ частныхъ лицъ, было открыто три новыхъ мовастыра: въ Са- 

марской. епархии -- мужской Александроневеюй, въ Харьковской— 
‚мужской во имя св. великомученика Дмитрия. Солунскаго, и въ 
Оренбургской —мужской Богодуховскй; кромЪ того возстанов- 
- Яенъ въ Шудожскомъ уЪздь, Олонецкой епархш, древшй мо- 
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настырь Муромский; основанный въ ХИ `въкв, а`въ конце ХУИ 
стольйя упраздневный, и возведена въ монастырь Богородицкая’ 
женская община. существующая въ предмстьи г. Задонска.” 
Щедрыми жертвователями на’ учреждене обители были лица’ ` 
разныхъ` сослойй`и звашй, именно:  водворенные на собетвен-: 
ныхЪ земляхъ государственные крестьяне  ;села Спасскаго, Бу= 
гульмнискаго уфзда, пожертвовали 190 десятипъ земли для 0с- 
новашя - Самарскаго Александроневскаго монастыря; помфщикъ 
Харьковской губерши Хрущевъ  пожертвовалъ, ва устройство: 
и содержаше мопастыря во имя св. Дмитрия Солунскаго, вею. 
свою Усадьбу, со всфми хозяйственными заведешями, и прочее 
недвижимое имъше, въ количествв 4.434 десятинъ земли съ. 
яЪсомъ и вазначилъ къ выдачв, поелЪ: смерти, капиталъ во’ 
100 т. р.; для открытя Оренбургскаго монастыря городскимъ 
обществомъ уступлено 109 десятивъ земли, а въ устройствЪ его’ 
принято участе разлыми благотворителями;  Муроменй мовас- 
тырь возстановленъ на пожертвованный ‘поче?нымъ глажданиа 
помъ Малокрошечнымь капиталъ въ 12т. р.; Тихоповсвая Бо- 
городицкая обитель съ избыткомъь получаетъ средства на’ своб. 
продовольстве отъ сосвднихъ помвщиковъ и другихъ благотво- 
рителей. Съ эгими приношешямо жертвователи соединили под- 
иую заботливость о точномъ  исполаеши посл5довавшей въ 
1866 году попечительной Августъйшей воли Его ВЕЛИЧЕСТВА? 
постановивъ учредить: при Самарскомъ ‚монасты]5—благотвое 
рительное заведеше, въ коемъ могли ‘бы обучатьсясдЪти обра: 
щаемыхъ въ христанство иверодцевъ; при’ ‘'Димитревскомъ, въ 
Харьковской спархш,—=богадльвю для 20-ти иввалидовъ и учи- 
лище для 20-ти `мальчиковъ; при Оренбургскомъ — благотво- 
рительное или воспитательное заведеше, смотря по нужд; при 
Муромскомъ==приетъ: дая '‘престарзлыхъ? изубогихъ, и при Ти- 
хоновской Богородицкой ЕН на р И 
Жыхъ лицъ женскаго ‘ола. ^ НЕВПСЗО$УИОИОи  НЫЯНлО 9Ы 


\ 
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Кромз монастырей, въ минувшемъ году, открыта была одна 
женская община въ Камышинскомъ уфздв Саратовской епаржи, 
баизъ села Грязнухи, ва средства, пожертвованныя женою 
коллежскаго ассессора Бурковою, и состояция: въ усадьбЪ, съ 
госиодскимъ домомъ и разными хозяйственными строенями и 
заведемями, и въ землВ, количествомъ 125 десятивъ. 


Незавасимо отъ этихъ пожертвованй на. учреждено вновъ 
святыхъ обителей, весьма мномя приношеня были сдЪланы на 
существующе уже монастыри и церкви. Они состояли не 
только въ деньгахъ, единовременно поступавшихъ на святые 
храмы, каковыхъ приношешй было въ минувшемъ году на 
сумму въ 2.225.161 р., но и въ пожертвовашяхъ развыхъ 
недвижимыхъ имуществъ, послужившихъ къ лучшему обезое- 
чению монастырей и церквей. Для первыхъ было пожертвовано, 
въ минувшемъ году, 33 недвижимыхъ имуществъ, для вторыхъ 
28 такихъ же имуществъ. Жертвовали также лица всЪхЪ со- 
слой и состояний, одни—при жизни своей, а друпя—по за- 
взщашямъ, 


Вс эти пожертвования много выражаютъ собою. Въ вихъ 
отражаются святыя движеня души, созрЬвшей до высокаго 
евангельскаго отреченя отъ земвыхъ стяжашй во славу Божию; 
въ нихъ ясио видятся и плоды этого созр$вашя: безнредфльная 
преданность Церкви Божей, безграничное усерде къ ней, все- 
цвлая готовность служить ея нуждамъ и глубокое религозно- 
нравственное настроеше. Таковъ ввутревшй смыслъ этихъ 
жертьъ. 


Учасиче в5 учреждении крестныхь ходовь. 


Не одними пожертвовашями на сватые храмы и обитеды 
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ознаменовывала себя православвая паства въ мивувшемъ году: 
злачительно было участ ея въ учрежденш свящешныхъ крест- 
ныхЪъ ходовъ; ихъ было открыто восемь, ‘по ходатайствамъ 
жителей разныхъ городовъ и селешй, именно: въ Могилев, 
ЖитомирЪ; Болхов5, Орловской епархи; БобровЪ, Воронежской 
епархии; Ростов па Дону; въ селЪ Гребеняхъ, Вевской епар- 
хи; въ приходь села Спаеъ-Юрцева, Владим!рской епархии, и 
въ селеши Выбут®, Псковской епархии. Разпообразны чувства, 
вызвавиия учреждеше этихъ ходовъ. Жители Могилева хотФли 
выразить свою благодарность Всевышнему, устроившему путь 
для принесошя къ нимъ Аеонской Святыни. Псковитяне желали 
чествовать святую память равноапостольной * княгини Ольги— 
основательницы ихъ города, на мфстЪ ея родины—селеши Вы- 
бутъ. Жители г. Боброва искали молитвеннаго освященшя предъ. 
чудотворною иконою Божей Матери, имепуемой Сицилскою, 
чрезъ принесеше ея, однажды въ годъ, въ ихъ городъ изъ 
Дивпогорскаго Успенскаго монастыря. Въ Житомир, Болховз,. 
Ростовв и Спасъ-Юрцевв жители желали каждый годъ торже- 
ственно возносить свои благодарственныя молешя Господу, за 
избавлене отъ разныхъ бЪдстий: губительныхъ `болЪзней, по- 
жаровъ и проливныхъ дождей. Въ селЪ же Гребепяхъ учреж- 
денъ крестный ходъ, въ памать избавлешя Его ВЕЛИЧЕСТВА ОТЪ 
угрожавшей опасности 4 АпрЪля 1866 года. 


) Распоряжене Казанскаго спархальнаго 
Начальства, 


Объ открытш церковно-свфчнаго завода при казанекомъ 
Богородицкомъ женскомъ монастырЪ. 


` Казанская духовная консисторя слушали  предложенюе Его 





(*) См. Извфстя по Казанской епаржи. 1869 г., № 5. 
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Высокопреосвящепства 16 Декабрл 1868 г. за № 59255, посл®до- 
вавшее по донесеню настоятельницы казанскаго Богородицкаго 
ДЪвичьяго монастыря игумеши Анеи, объ устройств® въ управ- 
ляаемомъ ею Богородицкомъ монастырз  свЪчнаго завода; въ 
коемъ прописано: «Устройство, съ моего благословеня, свЪч- 
паго завода въ казавскомъ кенскомъ монастырЪ, въ видЪ опы- 
та, оказалось, какъ ‘усмотрфно мною, весьма улачвымъ. Въ 
монастырь имбются всв удобства быть сему заводу: есть и 
просторъ для бФлки воска и достаточное готовое помъщеше для 
производства свъчъ, н прюбрЪтены уже нужные инструмеаты 
и даже хорошая паровая машина, а главное—есть съ избыт- 
комъ способныя руки для такого дла, каково производство 
церковныхъ свфчъ, могущее быть навлучтимъ богоугодвымъ 
заняемъ для многихъ сестер и послушницъ  мовастыря.. 
Сверхъ этого, можно вполнЪ надЪяться, что производимыя здтьсь 
свьъчи будуть самазо лучшазо качества, изь самаю чистазо 
воска, ттозда как5 производимыя па здъшнихь заводать ив 
ръдко бывають из5 самазю дурнашю и нечистазо воска. Посему 
предлагаю консистории: 1) утвердить Формальвымъ образомъ 
существовате свфчнаго завода при женскомъ казанскомъ мона- 
тырЪ; 2) дать знать о семъ по енархш, съ тфмъ, чтобы свЪчи 
впредь были пртобрЪтасмы для всЪхъ церквей изъ монастыря, 
какъ чрезъ обмвиъ на огарки и воскъ, такъ и за деньги, гур- 
томъ и въ розницу, по т5мъ же цвнамъ, каюя существуютъ 
на частныхъ заводахъ, а для этого, всего лучше будетъ, если 
причть: со старостами градскихъ казанскихъ церквей, а также 
и настоятели монастырей будутъ предварительно сами сообщать 
монастырю ежегодно хотя приблизительную смЪфту потребнаго на 
годъ количества разныхъ сортовъ свзчъ. а изъ уЪзздовъ будуть 
доставляемы таковыя смфты Благочинными, по  отобрани 
овыхъ отъ подвфдомыхъ имъ церквей, въ концф каждаго года, 
дабы монастырь сообразно съ таковыми смЪтами могъ дЪфлать 
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заблаговременио нужцые запасы свЪчъ, и 3) мопвастырь енаб- 
‚дить падлежащими особыми приходорасходными книгами для 
ведешя должной отчетности по сей операцш». Приказали: Объ 
утверждеши существовашя свЪчнаго завода въ казанскомъ жен- 
скомъ монастырЪ, съ препровождешемъ  заготовленныхъ при- 
ходорасходныхъ квигъ, дать знать настоятельниц монастыря 
съ сестрами указомъ; а для объявлемя предложемя Его Вы- 
сокопреосвященства настоятелямъ мовастырей, градскимъ и 
сельскимъ благочинвымъ къ исполненю послать пиркулярные 
указы; затъмъ, для общаго свфдЪшя о семъ по епархи, напе- 
чатать объ открыт свфчнаго завода въ «Епархальныхъ Из- 
вфепяхъ». Декабря 30 дня 1868 года. 


Ш. 

(офиыня по Пензенскому епархальному 
ВБхомеТВу. 
ФБЪЯвлЕнЕ. 


Правлеше Пензенской Духовной Семинар объявляетъ, что въ 
ономъ предетонтъ баллотировка на должность Эконома Семина- 
р1и. Баллотироваться могутъ и священно-церковнослужители и 
лица свфтскаго звашя. Желающие занять озпаченную долэкность 
обязаны прислать прошешя съ выпискою изъ Ялировыхъ вф- 
домостей, засвидфтельствованною мЪетнымъ Благочиниымъ, а 
лица свфтскаго звашя должны представить при прошеняхъ ду- 
кументы о своемъ чинз и зваши, непремфнно къ 1 числу Шюня. 


(1. 
ПОлЕртвовАШЕ. 


Изъ Дворянъ дфвицею Елизаветою Яковлевною Поповою по- 
жертвовано въ Пензенское училище дзвицЪ духовнаго звавя 
50 пуд. ржаной муки и % четв. гречневыхъ крупъ. 
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Перемфны съ лицами по Пензенскому НОМ 
вЪдомству. 


Дьячекъ села Чернчозерья, Мокшанекаго уЪзда, Ивапъ Голу- 
бевь перемъщенъ въ г. Керенскъ къ (Соборной церкви на та- 
ковое же мъсто. На мБето означеннаго дьячка Голубева пере- 
мщенъ дьячекъ села Потьмы, Нижнеломовскаго уЪфзда Егоръ 
Недозадов5; а къ церкви села Потьмы опредълеиъь безиъствый 
дьячекъ Иванъ Совьтов5. 

Послушиикъ Нижне-Ломовскаго Богородице-Казанскаго Мо- 
настыря Василий Преображенсвьи опредъленъ дьячкомъ къ 
Наровчатской Троицкой церкви; а дьячекъ оной церкви Иванъ 
Орлов посланъ въ означенный Монастырь, впредь до изучены 
имъ причетническихъ предметовъ въ совертенствЪ. 

Ученикъ Пензенской Духовной Семинари 4 класса Иванъ 
Любо-иудровь опредфлен» дьячкомъ къ Соборной церкви г. 
Чембара. Ученикъ 3 кзасса Пеизенскаго Духовнаго училища 
Василй Катьмисски опредфленъ пономаремъ къ церкви села 
Катьмиса, Городищенскаго уЪзда. 


Объявляется признательность Епархальнаго Начальства: 


Священиику села Говорова, Саранскаго уЪзда, Васимю Ге.- 
лертову, за особые труды его по церкви, и церковному ста- 
роств села Михаиловки, того же уЪзда, крестьянину Дмитрию 
Ильину, за прюобрътеше суммы 280 руб. на исправлеше вет- 
хостей по церкви. 


Прасоединена ‘кь Св. церкви. 
Магометанка государственная крестьянка деревни Татарской 
Пензятки, Инсарскаго уЪзда, Калимза Резванова Резепова, (при 
крещени варечена Мартею). _ | к Е 








ЗавВдующий офпиальною частно Пенз, Епарх. ВЪдомостей Секрставь 
Ган С. Пантеровски. 





ОТГЪ ПЕНЗЕНСКАГО 


ГОРОДСВАГО ОБЩЕСТВЕННАГО БАНКА, 


- — —-—-^—————— —-- 





Пензенск Городской Общественный Банкъ имъетъ честь довести до веесобщаго 
свъдъшя, что на осповаши ВЫСОЧАЙШЕ утверждбпнаго Положешя 0 городекихъ 
общественныхь банкахъ, онъ производить слвдующ!я операщи: пруемъь  вкладовъ, 
учетъ векселей, выдачу ссудъ подъ залоги:  государственныхь процептныхь бумагь и 
бумагъ частпыхь обществъ, гарантированныхь правительствомъ, драгоцвиныхь вещей 
н педвижимыхъ НЕ. находящихся въ ‘городв Пешзь и покупку и продажу 
пропептныхъ бумагъ, какъ за свой счетъ, такъ и по поручешю частныхь лицъ. 

По вкладамъ Банкъ платить проценты: на безерочное время 5'у,, па сроки оть 
одного года до шести включительно 5, °, оть шести льтъ до двъиадцати вкаючи- 
тельно 67, па ВЬЧнОе время 6х °. Шо учетной и ссудной | операщямъ Бачкь 
взимаеть оть 8 до 95, смотря по срокамъ, на каке выдаются ссуды. По покупкв 
и продажзв процентныхъ бумагь по коммии частныхъ лицъ, Банкъ взимаеть до 
1000 руб. Ух °, до 10000 руб. "/ °Х, свыше 10000 руб. 9%, °Х въ рубая. 

Вклады, для обрашешя изъ процентовъ, принимаются отъ казенныхъ и общественных ь 
учрежден, отъ’ должностныхъ и частпыхь лицъ, а также отъ церквей и монастырей 
изъ вевхъь мветъ Импери. Вклады принимаются отъЪ вкладчиковъь лично или не 
почту, въ посльднемъ елучаь  вкладчикомъ должно быть сдълапо точное указане: 
на чье имя, или на неизвестнаго вносится вкладъ, па какой ерокъ, или безерочно 
и куда слзвдуетъь выслать билетъ. а дая обращешя изъ процентовъ принамаются 
только круглыми суммами и не ниже пятидесяти рублей. Вклады на неизвветнаго 
должны быть не мензе трехъ сотъ рублей. Для перевода въ Банкъ на процентяое 
обращене капиталовъ изъ другихъ кредитныхъ установленш, желающие могутъ прямо 
присылать въ Банкъ имъющеся у вихъ билеты: именные съ сдъланною на нихъ и 
засвидвтельствованною  присутственнымь мъстомъ падпчеью, о предоставлеши Банку 
права на истребованше, откуда слвдуетъ, денегь, а безъименные при одномъ только 
объявлен. 

Вклады возвращаются и проценты па пихъ выдаются въ тоть же дель, по предъя- 
влеши въ Банкъ подлинныхъ билетовъ. 

Ввъзренные Банку вклады, согласно ВЫСОЧАЙШЕ  утверждениаго Положешя о 
городекихъ общественпыхъ базкахъ, а В пе только собственными капаталами 
Банка, составляющими болве СТА ТЫСЯЧ рублей, пи ВС сСоСтТоОл- 
нии Пензенскаго городскаго общества. 

Правлеше Банка открыто три раза въ недваю: по Вторникамъ, Четвергамъ и Субботамъ. 

Всв объявлешя въ Банкъ пишутся на простой бумагв, безъ всякой на это 
Формы, но съ точнымъ изложешемъ самаго двла. 


Директоръ Давыдовъ. 









‹ 
! 


) 


т 
Чу Й 2 
з А” 














\ № 
о 


пзизЗзноактА 


ЕПАРЖМАЛЬНЫЯ ВДОМОСТИ. 


№ 9. ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 1 Мая 1869 годА.. 


(1080 
сказанное въ великую субботу на утренн 
предъ пфловашемъ плащаницы. 








Бодьши сея любве никтоже имать, 
да кто душу свою положит за дру- 
ги своя. (Шюзн. ХУ, 13. 


_Итакъ Ты первый нынф вполнф исполнилъ сей завфтъ 
Свой, Сладчайшии шсусе! По закону сей-то любви къ 
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грЪшному и окаянному роду человфческому Ты оставолъ 
небо и облекся въ плоть мою, и Самъ, бывъ непризас- 
тенъ грфху, безчиеленные грфхи мра с вознесе на 
этьдь Своемь на древо. (1 Петр. 11, 91.) По этой же 
самой любви крюпкой, яко смерть, (ен. УШ, 6.), Ты 
восхотфлъ испить всю горчайшую чашу страдашй на 
крестЪ. И вотъ ся горчайшая п вевыносимая чаша испи- 
та Тобою вся до истощашя. Поругавъ, умученъ и обезоб- 
раженъ Тотъ, Который свфтлБе солнца возаялъ на горЪ 
ОаворЪ во время Своего Преображешя. Одфяйся евЪтомъ, 
яко ризою, предлежитъ нагъ и заключается въ семъ ма- 
ломъ гробф мертвъ животодавець ве$хъ. Ужаснися боли- 
сл небо, взываетъ Святая Церковь ВЪ ОДНОЙ ВЗЪ СВоиХЪ 
пфеней, и да подвижатся осповатя земли. себо в; мерт- 
вецьть вмънлется 65 винит эживый, и во 'робь мал 
странноприемлется.. .‚ (8 Ирм. кан. В. С.) Вотъ до чего 
простерлась любовь асе въ гршному роду чело- 
вфческо бму: Бо. ии стл любве пиктоже имать, да кто 
душу свою положите за други своя. 

Стушатели олагочестивые! Чтобы не быть намъ празд- 
ными слушателями и созерцателями жесточайшихь стра- 
дави за на грЪхи Господа, нашего ни съ чуствомъ рас- 
ваяния ‘облобызать спасительныя Его язвы, поговорим 
нфсколькс о томъ, сообразуемся ли мы о съ той вы- 
сочайшей зюбовию Спасителя, какую явилъ Онъ роду че- 
зовБЧебкому" въ ‘крестной смерти Своей. 

“блушая“ встерио 0 страданяхъ Господа нашего, мы ви- 
демъ, что там осуждаются т, которые послужили 
орумемъ страданий: ин смерти Его, Такъ осуждае‘ся, Пуда 


Уве 


_Шекарютскй, который. предалъ Гоепода, какъ раба, Пер- 


= 20% = 
восяяшениикамь 1удейскимв за тридцать срёбрейниковь. 
Овуждаются Первосвященники и все сонмище Тудейское 
За тб, что они, такъ сказать, принудили правителя Пила- 
та осудить неповивнаго Господа на распаме. Наконець 
вамв Пилатъ обсуждается за 10, что’онъ, изъ ласкатель-. 
ства народу 1удейскому и изъ боязни гнфва Кесарева, 
предалъ неповиниаго Господа на рабпяте: Остановимъ, слу- 
шатёли, на этом в6е свое внимашв’ и внокнемь въ’ т 
бину души своей! Посмотримъ безпристрастнЪе на: самихъ 
себя; и мы увидамь, что мы бамй иногда’ оказываемся 
не лучше Туды’ предателя и вефхт’ распинателей Господа. 
Не предаемъ ли и мы иногда вторично Господа на' смерть, 
н не распнчаему ли мы @00’ еще’ жесточав своими без- 
закошями?!. Пусть‘совббть каждаго’ будеть’ судею въ этомь. 
И дБ@етвительно, приближаясь къ Божественной‘ трапез»: 
— принятно тБла’ и крови’ Господа, не даемъ’ ли мы иногда’ 
Ему’ лобзашя 1удина? Приготовляясь оривятв” Святьиция” 
ТЬло и Кровь’ Господа, всегда’ ли мы’ даемь и’ полагаем‘ 
твердое памфреше и’ рЬшимость  предъ Богомъ’ оставить 
на будущее’ время: вс$ свои’ гнусные' пороки‘ и’ слабости? 
А ебли и’ принимаемь эту рЪшимость, то! послф’ Святаго 
причащешя, всегда’ ли’ оказываемъ плоды оной? Какъ труд- 
но отвфчать на’это’ человфку грЪшнику? Да, и посл при“ 
ная Овятаго Тфла’ и Крови Господа, мы иё’ только” не’ 
оставляемь прежних свовхъ” грЪховъ, но’ иногда’ еще 
прилагаем къ онымъ’ друме гнуенфйние: А‘ что еще’ ху- 
же, ифкоторые‘изь набь, приготовляясь принять’ СвятЪй- 
ие ТЪло’ и! Кровь’ Господа; даже’ и’ вовеё”° не думаютъ 
иеправить себя на’будущее время, ссылаясь’ на мололость, 
нетериьше' иг слабоетв, и’ почитая? се СвятВйнее у Тайвство 
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какъ бы обычаемъ, дерзаютъ приступать къ Божествен- 
ной трапез$ п принимать безсмертную пищу. По истинЪ, 
такъ поступающие даютъ лобзаше Господу горше 1удина и 
мфняютъ или продаютъ Его за свои визме пороки и 
кратковременныя удовольствия. Эта ли въ насъ любовь къ 
Спасителю, положившему за наеъ душу Свою! _ м 

Виея на крестф, Спаситель молился за распинателей 
Своихъ. Извфстно, что сонмище Гудейское ухшпрялось 
придать, какъ можно, боле тяжести страждущему Бого- 
человЪку. Й что же на это БогочеловЪкъ? ЧБмъ  отвфча- 
етъ Онъ на вс$ ихъ ухищрения? Онъ, такъ сказать, пдетъ 
наперекоръ имъ. ТЪ вооружаются на Него ненавистно, а 
Сей отвфтствуеть имъ любовию; тБ злослошемъ, а Сей 
терп$шемъ; тЪ неслыханною лютосттю, а Сей теплою за 
нихъ молитвою; тЪ неистово кричать Пилату: возми, 
возми, распни Ело, а Сей вошетъ къ Богу Отцу: Отшме, 
отпусти им5: не водят 60, что творятз. Вотъ высо-. 
чайший примфръ любви ко врагамъ! Спросимъ себя, мы, 
чада распятаго Господа, подражаемъ ли мы сему прим$- 
ру, преподанному намъ съ креста страждущимъ  Госпо- 
домъ? Самой малой капли подобя сему высокому. прим$- 
ру едвали мы можемъ обрЪети въ себф. Къ прискорбио 
нашему сознаться должно, что съ вами бывасть  против- 
ное сему. Часто бываетъ, когда кто даже безъ умысла 
коснется нашего самолюбя, мы тотчась же воспламеняем- 
ся гн5вомъ. Если же кто съ умысломъ  произнесетъ 
намъ хотя одно оскорбительное ©1080; то язывъ нашф дЪ- 
лается для такаго смертоноснымъ ядомъ. Еслиже кто уп- 
рекнеть насъ любамымт нашимт порокомъ; то горе то- 
му; его унрекъ дфлается сфменемъ вражды непримиримой 
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нерфдко на цфлую жизнь. Эта ли въ наст любовь нетоль- 
во ко врагамъ, но даже и своимъ ближнимъ? 0, Христе 
шсусе! тф ли мы христане, други Твои п Чада, кото- 
рымъ Ты, отходя на крестную слерть, зав5щалъь. съ  та- 
кою любовно: чадца мои, любите дру друга. Сая есть 
заповъдь Мол, да любите Ору друга, якоже возлю- 
бихь вы. Сзя заповьдаю вам, да любите друг ‘р уга. 
(оан. ХУ, 12, 17.) 

Наконецъ Пилатъ осуждается за то, что онъ 03Ъ лас- 
кателства къ народу 1удейскому и изъ боязни гнфва Ке- 
сарева осудилъ неповоннаго Господа на распяме. Спросимъ 
же теперь самихъ себя мы, именующиеся хриет!анами, не- 
бывастъ ли и съ нами того, что едфлалъ Пилатъ — языч- 
никъ? Не промфниваемъ ли и мы иногда повфлевй Госпо- 
да и даже Его Самаго на угождеше и ласкательства лю- 
дей? Изъ боязни гнфва отъ сильныхъ мра сего, не пре- 
даемъ ли мы Святфйшее Имя Господа на поругаше, упот- 
ребляя оное напрасно и безъ благоговёшя въ клятвахъ, 
присягахъ и другихъ важныхъ дах? Какъ часто это 
бываетъь со многими изъ насъ! Такь этали любовь наша 
къ Спасителю, положившему за наеъ душу Свою?! НЪтъ, 
любовь, заповфданная Спасителемь, должна быть крепка, 
яко смерть. Онъ первый показалъ примфръ этой совер- 
нтени$йшей любви къ Отцу Своему Небесному и къ грфш- 
ному и окаянному роду челов5ческому, когда, по волб 
Отца; пролилъ пречистую Кровь Свою за грфхи всего 
мтра. Онъ первый Самъ пеполналъ Свое завфщане: 60.ль- 
ши сея любве пиктоже имать, да кто душу свою по: 
дожите за други своя. 

Боже Спасителю нашъ! Ты пролиль Кровь Свою за 


наев на Крест, дабы спастй наб®. А мы неблагодарные 
опять. остаемся таковыми же гр$швйками. Знаемъ, что 
Ты  пришелъь въ мръ не для праведниковъ, а для насъ 
грфиниковЪ. Носему молимъ Тебя: пощади Твое  созданге 
и помилуй насъ по Твовму милобердио. Воззри не’ на’ дЪ- 
ла наши, а на вопли’и слезныя прошеныя: Прима хотя мие 
нутный покаянный вздохъ наш п, подобно покаявшемуея 
разбойнику, сподоби наст ифкогда услышать тотъ вожде- 
леннфиний гласъ: днебь со’ Мною буделии вв раи/ Амань. 
(Лук. ХХШ, 43.) 

Керенскаго уфзда села Кашаевки Свящ. 

Николай Любомировъ. 


_КАТИХИЗИЧЕСКЯ ПОУЧЕНИЯ 
и молитвф Господней 
ПОУЧЕНТЕ Т. 


Да придет царствае Твое. 


_Такъ. читается второе прошене, молотвы Господней! 
Чего мы. здесь. просимъ? — Просимъ, что бы Богъ Самь 
Своею благодатно, правдою и благостно царетвовалъ: во 
всемъ существб. нашемъ, — управлял’ нашими. мыслями, 
желашями и. д5ламиа. п направляль. ихь. къ. исполненно за- 
вона Ёвангельскаго. Это самое и есть. царство. Боаие 
открывающеесл. внутри. нась’ самихъ,, во. веемъ - на- 
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шемъь  существ5. Когда мы  такъ. дБйствуемъ, что 
всфмъ умомъ заботимся и отъ всей души стараем- 
ся исполнать законъ Бодий; когда мы такъ жиземъ, 
что п сами прославляемь Бога; своего Господа, словами, 
дфлами, всъми движенями тфла своего, взорами, руками, 
каждымъ шагомъ, и ближнихъ свовхъ располагаемъ и 
вызываемъ къ тому же прославлению: тогда въ нашемъ 
существ проявляется въ добромъ чяни царство Бояше. | 
Но, брате, слетъ ли въ васъ царство, Бозе? Царствуеть 
лу напр. въ нашемъ сердцЪ Богь Трединый! Ахьъ! тамтъ, 
множество другихъ боговъ, а Бога истиннаго нфтъ! - == 
Такъ въ еердпф, нашемъ есть кумиръ гордости — это из- 
чаще мавола, которое вопреки побуждешй здраваго раз- 
судка заставляетъ насъ презирать подобныхь себф и не-. 
териЪть ВЫСШИХЪ себя. Есть въ нашемъ сердц® кумиръ, 
зависти, который дБласть. насъ недовольными при видЪ. ма- 
афИщаго совершенства въ ближнемъь а особенно, когда 
его нЪфтъ въ насъ самихъ. Есть кумиръ злобы и ненавис- 
ти къ другимъ, который столько безпокоенъ и раздражи-. 
теленъ, что пногда за самыл пустыя и ничтожныя вещи 
заставляетъ насъ входить съ другими въ брань и. ссоры, п. 
расторгать даже то, что природа и дружество имфютъ у, 
себя самаго крфикаго, ссорить отцевъ, съ дфтьми, брать- 
евъ съ братьями. Есть въ насъ кумиръ сластолюбия, 5о- 
торый, разжигая, наше. т ло ц возбуждая въ, немъ. не- 
чистыя дЪИетвя. дфлаеть. аасъ, свотоподобными, и  зв5р-. 
скимц. Кеть въ нашемъ, серди кумиръ любостяжаня, 
которыя. владычествуя надъ нами, дфлаеть насъ, жестоки. 
Ми КЪ, бфдствующимть, брапямь, нашимъ, требующимъ, 
оть нась ‚руку помоши, и заставляетъ, изъ, за, своего. при. 
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бытка обманомъ, лестно, коваретвомъ и другима постыд- 
ными способами наживать имфше. Кеть у насъ кумиръ 
праздности, которому мы жертвуемъ тратою драгоцфинаго 
времени, даннаго намъ на дфла богоугодныя — Но мо- 
жемъ лин мы изчиелить ве$ тЪ кумиры, которые, какъ 
въ богатомъ требищф языческомъ, воздвигнуты въ нашемъ 
сердцЪ? Ихъ безчисленное множество, столько, сколько 
въ природ$ предметовъ, которые такъ или иначе своею 
полезностио и изяществомъ плфняютъ наше сердце. 
Христ!ане! нося въ себф столь огромное и темное полчи- 
ще кумпровъ, по числу свопхъ страстей, — кумпровъ 
тБмъ боле опасныхъ, что служеше имъ услаждаеть за-. 
раженное гр$5хомъ наше сердце, — какъ мы можемъ най- 
ти столько силъ, чтобы пизложить это темное царство и 
на его развалинахъ основать иное свЪтлое царство добра? 
это выше силъ нашихъ! для сего потребна высшая сила 
Божественная! Посему — то мы просимъ Бога, чтобы 
царство Его само пришло, и, сокрушивъ царство грЪха, 
водворилось въ нашемъ сердцЪ. „4а приидет царстве Твое, 
— да не царствуеть 960 ‘ръхб в5 мертвеиномь пиБмь 
налием5, во еже послушати ео в5 похопиьхь е10. (Рим. 
УЕ. 15.) | 

КромБ ‘сего словами втораго прошеня молитвы Господ-. 
ней выражаются желаня души благочестивой и боголю- 
безной, ощущающей въ себф радость небесную, — радость 
о Дусф Сьятф, презирающей мрь и вс ‘радоста ма, 
скорЪе наслфдовать царетше небесное, какъ награду за 
подвиги. Такъ Апостолъ Павелъ, изъявляя желаше скора- 
го`нриближешя царстйя Бояия, говоритъ: желаю разрт- 
шитися и со Христом быти. (Филип. 1. 93,) 
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Чуветва си къ сожалбино нашему остаются въ удфлъ 
избраннымъ Боялимъ; не потому впрочемъ, чтобы се 
избранные болфе насъ были облагод$тельствованы Дес- 
ницею. Всевышняго: нфтъ! у Бога. нЪть лицепрятя! Онъ 
для вефхъ одинаковъ и расточаеть дары Своей благодати 
комуждо противу силы его: но потому единственно, что 
мы, оземленивииеь, столько любимъ тл5нный прахъ свой, 
что намъ очень не хочется‘ растаться съ земною  жизнию 
и тБыъ, что служить къ поддержашю ея. Оскудфне в$- 
ры, непрочность надежды, отсутетие любви  заставляютъ 
насъ страшиться за будущность, представляя намъ ее 
болфе грозною, а невожделЪнною, имы не преднремаяя ни. 
какихъ подвиговъ благочестя, воображая трудности, ‘не 
разлучныя съ исполнешемъ закона Божественнаго, же- 
лаемъ вЪчио кружиться въ сует$ земной, подобно вихрю, 
пока невольно не позовутъ насъ вратами емерти туда въ 
царстве Боже, впрочемъ пе для царства со Христомъ,— 
чего мы недостойны по своему ожесточенйю и пераскаян- 
ности, но чтобы услышать приговоръ Божественнаго пра- 
восудия на в$чное осуждеше въ гееннф огненной. О! горь- 
кая участь наша! О самозабвеше наше, достойное божа- 
лфшя и горькихъ слезъ! | 

Чтобы усвоить себЪ это благочестивое чувство и ‘свык: 
нуться съ мыслно о смерти, мы почаще должны  загля- 
дывать въ свою совфоть, и исправлять безпорядочное и 
‘противное закону божественному и представлять въ ум 
своемъ, тБ блага царства небеснаго, которыя уготовалъ 
_Богъ любящимъ Его. ме 

Да пргидето царстве Твое. ее 

Сими словами наконецьъ ‚мы просимъ Бога, чтобы 


‚скорЪе настало второе и славное Его пришествие и на- 
‚›стало воскрезеше мертвыхъ и поелфдни! страшный судъ; 
‚ послб чего царство мпра сего н врагъ дупь  пашихъ 
‚‚упразднитея и прандетъ царство небесное, да будетъ 
‚,Богъ всяческая во вехъ.‘° (Прав. Иен.) 

Блаженню, брате, ожидаемое время, въ которомъ 
царство мтра сего, — гд$ столько неправдъ и беззаконш, 
— гдЪ порокъ, какъ гордый ин раздражительный влзасте- 
линъ, губитъ добродЪтель, престанетъ, — когда врагъ 
душъ нашихъ, — даволъ который, какъ левъ, рыкая хо- 
дитъ нынЪ, ища кого поглотити, упразднится совершенно; 
когда смерти, которая такъ страшиатъ насъ не будетъ, но 
будеть царетве небесцое, со вебми ангельскими радостя- 
ми и блаженствомъ! 

Хриетане! молясь, чтобы скорфе наступило второе 
припестие Сына Болия, обяаруживаемъь ли мы на са- 
момъ дБл$ искренпее желаше видфть и ерЪтить своего 
Господа, мсуса Христа, градущаго во славф Своей су- 
дить живыхъ и мертвыхъ? Н$фтъ; мы не обнаруживаем 
такого желаня. Напротивъ мы желаемъ, чтобы время 
существованя нашего на земл$ продлилось, какъ можно, 
доле, мръ, столь намъ прелестный, ве изчезаль для 
насъ. Такъ мы молимся почти всегда безъ сознашя и 
безъ участия сердца! А это происходить отъ того, что 
мы вокогда не стремимся къ той цфли бытя нашего, ко- 
торая предназвачева Богомъ. Безъ сомифия, еслибы мы 
стремились постигать, для чего мы живемъ и дЪйствуемъ, 
еслибы мы дфятельно стремились къ достиженио сей 
цфли: то конечно желэше екораго пришестыя Сына 
‚Боямя на страшный и послфдьш судъ, было бы вожде- 


Г 
—{ 
я 


лЪиюю шицею души нашей. 

Христане: ие испытывая судебъ ОНИ 0 страшном 
судЪ и не дерзая гадать о томъ, яже Богъ положи во 
своей власти, мы однако должны всегда помнить сей 
страшный Судъ Бояйй, ибо отъ сего воспомпнашя раж- 
дается въ сердцЪ нашемъ благочесте, остережеше  отъ 
грЪха. благоговфиный страхъ къ Богу и любовь п стрем- 
леше къ’ царству небесному. Не смотря на то, что вто- 
раго пришествия Сына челов ческаго по прошества поч- 
ти двухъ тысячь лЪть еще небыло, и, можеть быть, 
Богу будетъ угодно еще отдалить это время на н%еколь-‘ 
ко тысячезфти, ве смотря на это, оно близко каждому. 
изз насъ, такъ близко, какъ близка къ каждому изъ 
насъ смерть. „Лежите человьку единою умрети, потомб . 
же с40% А потому мы тБмъ живфе и дБИствительнЪе 
должны воображать то отдфлеше грфшниковъ отъ `пра- 
ведныхЪъ, которое послбдуетъ на второмъ пришествие С51- 
на Божы, т6мъ еъ болынимЪ страхомъ и любовно долж- 
ны вфрно и постоянво служить Господу Шшеусу Христу, 
здЪеь на земл$, дабы могли, такъ сказать, заранбе за- 
нять мфето одесную страну Сына челов ческаго и быть. 
причесленными къ овцамъ избраннаго стада Христова, 

Господи! Самъ царствуй въ насъо Своею’ благодатно, 
иравдою и благостно, — царствуй во всемъ существ на- 
шемъ; управляй нашими мыслями, желашями и  дфла- 
ми, дабы мы услышали на страшномъ судф Твовмъ оный 
вожзделфноый гласъ твой: придите блазгословени Отца 
Моего. и паслъдуите угатовапное вам5 царство. Аминь. 


Села Чиркова Свящ. Петръ Стефхановокй. 


ИЗЪ ЦЕРКОВНОЙ ХРОНИЕИ ЗАНАЛА. 


_ Сочинене Овербека «съ Востока Свфть», явившееся въ 
1865 г., было по достоинству оцфнево ‘православвымь 
мгромъ, какъ выражеше самаго полнаго сочуветия къ 
православной церкви, какое когда-либо слышалось со 
стороны западныхъ иповфрцевъ. Ученый авторъ, докторъ 
богословя и Философш, много путешествовавний по, Ёв- 
роп$, бывии@ сначала католокомъ, а потомъ перешедший 
въ протестантетво, ‘въ всочинеши этомъ предетавляеть ре-. 
зультатъ своей долгой, научной и жизненной борьбы въ 
искав!и истины, — убфждеше, что истинный свёть и спа- 
сеше не въ католичеетвь п не въ протестантствЪ, а толь- 
ко въ церкви православной (съ которою онъ ознакомилея 
какъ научно, такъ и при помощи сношенй съ предета- 
вителями нашей перкви за границей). Уже въ этомъ со- 
чинена Овербекъ предлагаль запалнымъ искателямъ ис- 
тины, неудовлетворяющимея ни католицизмомъ, ни 100- 
тестантетвомъ, возсоздать на запад$ древнюю западиую 
православную церковь въ общеши съ церковио восточною, 
ни опредфлилъ ередетва къ соеднневно съ восточною церко- 
во такимъ путемъ. Это воззваше и объявленная за тЪмъ 
Овербекомъ подписка для желающихъ  возсоединешя 6ъ 
православно:о церковно нашли сочувственный отзывь. Въ 
началу наступившаго года православный мръ имЪлъ ра- 
дость получить извфете, что ищуцие соединешя съ вос- 
точною церковно (вЪроятно какь изъ католоковъ. такъ и 
изъ протестантовъ) послали на има  пашего Святфиншаго 
Сунода нрошеше, въ которомъ изъявляють желаше соёди- 
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ниться въ этомъ великомъ дЪаЪ. 

Событе — важности чрезвычайной. Даже независимо 
отъ нослфдетый уже самый Фактъ этого обращешя къ 
православной церкви имЪетъ ‘громадную важность. ‘Въ 
средЪ западно-хриет!анскаго ма, вдали отъ живаго  воз- 
дЪйстыя правоелазя, цфлое общество искателей истины 
самымъ рЪЬшительнымъ образомъ высказылаеть убЪжде- 
ше, что ковчегь пестины — это церковь правоглавная, и 
въ ней ищетъ свЪта и спасеня. Не многозначительное ли 
и не многообфщающее ли это событе,. при современныхъ 
конвульсяхъ католицизма и папства и при настоящемь 
кризие$ протестантетва, быстро стремящагося къ самораз-. 
ложенио? А какой дается этимъ отвфтъ на недавний при- 
зывъ папы къ обращению вефхъ не-католиковь въ лоно 
католической церкви, кавой отвфть на протестантеюмя 
мечты 0бъ универсализм$ протестантетва! Событе это, 
важное и для востока при современныхъ обетоятельствахъ, 
безъ сомпфвя, не останется безь вмяшя и на самую 
православкую церковь. ТяготБне къ ней храспавъ вно- 
вфрныхъ въ средЪ самаго православнаго мра укрЪштъ 
вя силу и зиачеше, колеблемыя пидиференгизмомь, и 
послужить мотивомъ къ продолжению и упроченно тбхъ 
мфръ, какя предоринимаются къ освобождению ея’ изъ 
подъ спуда условий, принижающихь ея внБшнее положе- 
не, и къ даровашю ей средетьъ наиболфе способетвую- 
ЩИХЪ развитию ея внутренней силы и достоинства. 

Вопросъ о соединеши церквей въ послБдней ПОПЫТК 
Овербека принимаеть новый характеръ: оставляя обще- 
церковную почву, онъ является вопросомъ частным», дф- 
ломъ свободнаго убЪждешя лишь отдфльныхъ личностей. 
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Обращеше къ православно ие цфлой церкви, а только из- 
вЪетнаго общества, даже только нЪфеколькихъ, хотя бы и 
миогихъ, личностей, повидимому умаляеть значене этого. 
Факта: мы такъ долго лелфяли мечты о соединенш съ 
православемь цЪфлыхъ церквей — католической и англи- 
канской. Но если мы болъе и бол5е убЪжкдаемея, что 
подобныя мечты болфе чфмъ сомнительны; то не остается 
ли глубоко радоватьея и содфйствовать утвержденю на 
западЪ _ православной церкви хотя бы изъ нфеколькихъ от- 
дЪльныхъ личностей? Историчеекш онытъ ‘достаточно по-. 
казалъ всю возможность попытокл кь соединению церк- 
вей во всей ихъ цфлости. То, что православною церко- 
вю: признаетея главнйшими заблуждешями католичества ци 
протестантства, съ уничтоженемъ которыхъ только и возмо- 
жно соединеше церквей, —то самое составлаетъ сущность и 
основу каждато изъ этихъ вБронеповф дав, основу, отъ кото-. 
рой, по крайней м5рЪ въ настоящее время и въ близкомъ бу- 
дущемъ, не въ состояши отрЪшиться ни одно изъ нихъ. При- 
томъ всякая церковь, какъ оргавизмъ. слагавний в5ками свой 
оригинальный тинъ, кавкъ утреждеше, слившееся съ нацто- 
пальными элементами п характеромъ страны и занимающее 
извфетное общественное и политическое положене, на пу- 
ти къ соедиценио встрФтитъ множество препятствий, неза- 
висимо отъ силы релагюзнаго предашя и трудности само- 
осужден, въ нитересахь и предразсудкахь нацюналь- 
ныхЪ, полютическихь и т. п. Въ доказательство этого до- 
вольно вспомнить, напримфръ, о тбхъ преслБдовавахь, ка- 
кими с0 стороны авглёекой церкви подвергаются теперь 
лица обративиияся въ ватолицизмъ или вводящия только въ 
перковную пракгику обряды, не согласные съ практи- 


кою англоканства... Ири такомъ положены дфлъь  единет- 
венно практичный и исключительно возможный путь — 
это путь возсоединешя постепеннаго, походящаго отъ 
свободнаго убЪждешя частвыхъ лицъ, которыя бы, ут- 
вердивши православную церковь на запад$ п высоко по- 
тавивъ хоругвь ея предъ сознашемъ западнаго ма, по- 
степенно сосредоточивали сочувственные ей элементы, и 
болфе и боле расширяли ея внфшнюю область. Правда, 
этв путь скромный, задача требующая труда, проповЪди, 
нравственной борьбы и подвиговь 0 стороны новыхъ_ 
апостоловъ и насадителей православной церкви на запад$; 
но это общ, всегданиий путь въ распространены псти- 
ны, и только на немъ предвидится вфрный, не мечта- 
тельный, а дБйствительный успфхъ. Православвая цер- 
ковь въ средЪ католицизма и протестантетва, какъ бы она 
ни была малочиеленна по своему составу, будетъь побф- 
доносною миемею православя; составленная изъ обратив- 
пихея катольковъ и протестацтовъ, она будеть располагать 
громадною притягателнною силою, еъ которою не могутъ 
итти ни въ какое сравнеше тф скудныя средства къ сбли- 
жению, какими располагаетъь наша цаковь въ настоящес 
время. И если въ судьбахъ Нромысла опредфлено когда- 
‘либо исполниться молитв о соединении всфхъ церквей: 
то не путемъ ли этой иостененной миеси ваиболЪе в03- 
можно рфшительное ослаблеше праветвенной силы като- 
лицизма и протестантетва и полное торжество правоелавя? 
«Соединене восточной и западной церкви во всей цфлое- 
ти ихъ и ненарушимости, — говорится въ прошенш, — 
совершенно невозможно, ибо западное учеше о  главен- 
ств$ папы, какъ божественнаго намфстника самого. Хрис- 
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та, справедливо осуждаетея церковю воеточною. В слЪд: 
стве этого должны были разрушаться вс попытки къ 
соединено, починъ которыхъ принадлежалъь римской 
церкви; ибо отказаться отъ главенства папы значило бы 
для неля сознать свое отпадеше отъ истинной церкви, 
свою некаеоличность и ересь. И такъ н$фть другаго пути 
къ лостиженио давио желаннаго соединешя, какъ пробить 
клинъ въ среду самой католической церкви основашемъ 
западной возсоединенной церкви, стоящей въ связи съ 
церковно восточною. — На запад$ должио быть посфяно 
маленькое горчичное зериышко, здаше западной правос- 
лавной церкви должно начать съ немногихъ камней, в 
можно быть увбреннымъ, что Ватикаиъ опустфеть и бу- 
дегъ существовать только какъ краснорЪчивый памятникъ 
челов ческаго высокомфрия» “). 

ПослЪднее движеше въ пользу соединешя съ п православ- 
ною церковию имфэтъь и другую весьма важную  особен- 
ность, также представляющую, по нашему мнБнио, боле 
практичное направлеше этого вопроса. Ищуцшие возсоеди- 
нешя ве имфютъ въ виду безусловнаго соединеня съ вос- 
точною церковю въ учени п обрядахъ, но не желаютъ 
удерживать и своего настоящаго обряда: отрекаясь отъ 
всфхъ догматическихь заблуждешй католичества и протес- 
танства, они намфрены, съ изволешя церкви восточной, 
подъ ея руководетвомъ и въ церковной зависимости отъ 
нен возсоздать западную православно-каеолическую  цер- 
Бовь, Которая бы, признавая всЪ догматы церкви правос- 
лавной, сохраняла обрядность древней православно-ка9о-- 
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чической церкви западной. Вотъ какъ эта мысль развивает- ° 
ся въ прошенш, составляющемъ сокращене послфдней, до- 

вольно замфчательной брошюры Овзербека по вопросу 0 с0- 
единени. (православная  каволическая цорковь --. протеетъ’ 
противъ папской церкви`и воззваше къ основаню каеоли- 
ческихъ нацональныхъ церквей. См. Христ. Чтеше, де- 

кабрь 1868 г) «Твердо убЪдившись, ‘что только восточ- 

ная вфтвь каболической церкви сохранила чистую ‘вру 0. 
правильный строй церковнаго управления, тогда какъ вётвь | 
западная, допустивъ множество нововведений и автиканони- 
ческихъ злоупотреблений, впала въ ересь и схизму, — мы 
чувствуемъ потребность просить объ общени съ восточною 
церковю, которая отъ начала пребыла незапятнанною и 

истинно-каволическою. “Мы принимаемъ догматы и свя- 

щенпые капоны седми вселенекихъь соборов въ томъ ва- 
момъ видЪ, въ какомъ принимаетъ ихъ восточная церковь, 

и отвергаемъ вмЪстЪ съ тфмъ не только учеше о главен-. 
ств$ папы, пои всф папекя. озмфненя въ каеолической“ 
в$р$ и церковиомъ управлеши, какъ противныя’ самой су- 

щности каеолическаго правослашя. Но пе смотря на то, 

что современная западная церковь, искаженная вредными. 
нововведетями п злоупотребленями, не можеть уже болЪе 

считаться истинною каеолическою церковью, было нфкогда 
время, когда востокъ и западъ, равно православные въ” 
в5р5 и церковномъ управлении, составляли единую  каео- 
лическую церковь’ и признавали себя вЪтвями одного’и т0-“ 
го же жизненнаго древа. 00Ъ’ церкви исповфдывали одну - 
и туже вфру и имЪли одно итоже церковное управлене. 
Въ’ этомъ заключалась божественная ‘связь ихЪ еданетва.- 
Но каждая церковь ревностно заботилась въ тоже самоё^ 


время и о сохранеши собственных своихъ особенностей, . 
какъ предашй, завфщанныхъ ей апостольскими ея а 
телямп. Какъ сильна и законна была эта ревность, видимъ 
мы напримфръ, изъ спора о пасхф, приводившаго нЪкогда 
церковь въ состояне сильной возбужденности, но не на- 
рушившаго, одвако, не смотря на это, ея единства. По- 
загая, что внутреннее единство не тождественно. съ едино- 
образемъ, обращаемся мы къ святой восточной церкви съ 
просьбой— принять насъ въ церковное свое общене безъ 
принуждения насъ къ всецфлому принято внфшнихъ ея 
обрядовъ. Мы просимъ ее, напротивъ, -помочь намъ воЗ- 
становить древнюю православную западную церковь и дать 
намъ свящевниковъ, которые могли бы отправлять запад- 
ную литургию (миссу) и совершать святыя таинства по за- 
паднымъ обрядамъ. Если святфииий правотельствуюций 
Сунодъ. согласится на это прошеше наше, мы поспфшимъ 
представить сму на испыташе западную литургию и бого- 
служибныя наши книги. Мы, западные, и должны остать- 
ся западными. Провидфшемъ Боялимъ создапа истинная 
западная церковь, соотв$тственио западному духу, и симъ 
показано, что созидаше церкви вовсе не исключаетъ на- 
родности. Мы прпиадлежимъ къ церкви св. Випрлана, 
Амврося, Августина. ]еронима, Льва, Григортя Великаго, 
н также славимся ими и также пребываемь имъ вЪрны- 
ми, какъ наша восточная сестра — церковь славится свои- 
ын Абанаяями, Кириллами, Васимями, Златоустыми, 
Григорями и т. д. Мы признаемъ красоту и религюзное 
достоинство восточнаго богослужешя, но васлаждаемся 
также и своимъ собственнымъ, сознавая, что каждое есть 
лучшее въ своей сферЪ >. 
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Болфе подробное развиме способа этого  возстановленя 
‘западно: православной церкви въ сочинешяхъ Овербека по- 
‘казываеть, что ищупие еданешя не только отрекаются 
`оть вебхъ догматичесвихъь заблуждени католицизма, но 
даже и отъ вефхъ обрядовыхъ уклонешй, внесенных въ 
‘средне вфка и отвергавшихея православною церковгю, 
каковы напр: прюбщене мрянъ подъ однимъ  видомъ, 
совершеше евхариста на прфеномъ хлЪб$,  преподаванте 
прочащения только полновозрастнымъ, обливательное кре- 
щеше, употреблеше изваянй и статуй въ церкви. Отвер- 
гая также целибатъ духовенства и не признавая святыхъ, 
канопизованныхь римскою церковю посл раздфлешя 
церквей, отвергая лативски языкъ въ богослужени и 
требуя лзыва нащональнаго, ищущие единения уклоняются 
даже отъ такихъ разностей съ православною  церков!ю, 
которыя были терпимы въ западной церкви п до разд$- 
лешя церквей, каковы напр. совершенме муропомазашя 
только епископомъ, или совершене елеосвященя только 
при конц жизни. Желаюцие возсоединешя настаиваютъ 
лишь на дозволеши совершать литургию (мозарабекую), 
таинства и обряды по богослужебнымъ книгамъ запада, 
соглашаясь однакоже, во избфжаше догматическихъ укло- 
ненш, предварительно подвергнуть ихъ пересмотру и в 
случаБ пужды, исправленю св. Сипода, при чемъ, 
безъ сомнфнй, могуть быть устранены т$ изъ запад- 
ныхъ обрядовъ, которые имфють значеше символа или 
изображения догмата неправославнаго. 

_ Не предрёшая вопроса о возможности такого способа 
`возсоединешя мы однакоже позволяемь себф высказать 
твердое убЪждеше, что вопросъ этотъ будеть рёшевъ съ 
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одной стороны не въ смыел$ римской уши, готовой для 
вНЪшняго единевшя поступиться не ‘только обрядомъ, но 
и догматомъ (какъ напр. въ  ушатско-польской церкви), 
а въ духЪ истинваго церковнаго единства въ ученш, — 
но съ другой стороны и въ дух любви и въ смыслЪ не 
противорфчащемъ истори древней церкви, въ которой 
общеше между востокомъ и западомъ, до времени догма- 
_тическаго уклонения запада, не разрывалось  велЪфдетве 
нфкоторыхъ разностей въ обрядахъ богослужешя,  совер- 
шеня таинствъ, праздновамя праздниковь, въ бытовой 
‘и дасциплянарной сторонз церковной жизни, даже раз- 
ностей въ признаши каноническаго авторитета нЪкото- 
рыхъ книгу св. Писашя. Желане наибозЪе полнаго един- 
„ства требуетъ п единства обряда, для православиаго чув- 
ства можетъ даже показаться недоразум5шемъ со  сторо- 
ны ищущихъ возсоединешя это желаше уклониться отъЪ 
православнаго обряда, столь выеокаго по духовности его 
символизма, по его художественности и религюзно-назв- 
дательному характеру: но это желаше, безъ сомнфвя, 
не можетъ быть поставлено съ вашей стороны препят- 
стыемъ къ возсоединешю для западныхъ ревнителей пра- 
вославной истины. Въ виду‘ единешея въ’ догматб, 
учени церкви, мы должны воздержаться отъ всякихъ 
строгихъ сужденй по поводу этого желашя и признать 
законность его уже 1рзо Гасю. днаменитый полемиеть 
противъ католицизма и протестантства и горяч ревни- 
тель возсоединеня запада съ правослашемъ, покойный 
Хомяковъ, въ одном изъ писемь къ Пальмеру пред- 
ставляетъ характеристическй отзывъ не называемаго по 
имени, но легко открызаемато ПОД буквами М. М. Ф., 
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недавно угасшаго свЪтильника русской церкви, по зачи- 
навшемуся тогда вопросу о возсоединеши ‘авгликанской 
церкви съ православною. Хомяковъ сообщаетъ, что по- 
койный святитель съ радостною улыбкою и с0 слезами 
на глазахъ слушалъ извфетия его объ англикалскомъ движе- 
НШ въ пользу возсоединешя, и въ заключене  сказалъ: 
«Все то, что можетъ быть исполнено безъ оскорблешя 
хриет!анской совЪети, будетъ исполнено, всякое правдо- 
подобное и допустимое истолковане предметовъ, по ко- 
торымъ можетъ возникнуть несогламе не въ существЪ, а 
по видимости, будетъ охотно допущено, и всяюй обрядъ, 
не вымфщаюний въ себф прямаго отрицаня догмата, бу-. 
детъ дозволенъ; ибо хотя и весьма желательно единство 
обрядовъ, тфмъ не менфе единство догмата есть единет- 
вепное необходимое, те Ффаа поп, усломе» (“)... Ищу- 
пие возсоединеня твердо отстаиваютъ необходимость 6со0- 
хранен1я западнаго обряда и полагаютъ въ этомъ весьма 
важное усломе для будущихъ успфховъь правослашя на 
западф. «Должны ли мы сдфлаться восточными и по 0б- 
ряду? говоритъ Овербекъ. — Этого не ожидаеть и не 
требуетъ грековосточная церковь, даже не можетъ ни- 
когда и желать, потому что такое желаше было бы про- 
тивно ея собственному принципу нацтональной  самостоя- 
тельности. Апостолы уже входили въ духъ и характеръ 
отдфльныхЪ нащй; литурйи носятъ вацтональный  коло- 
ритъ; каноничесмя опэедфлеюмя частю также пащюональ- 
наго и мфетнаго характера. ГдЪ богатый Фантазею  воз- 
токъ требуетъ поэтическаго символизма, тамъ холодный, 


> 


(*) Богословсвя. сочинешя т, И, стр. 333. 


объективный западъ требуетъ прозы в Фактовъ; гдф вос- 
‘точному жителю нужно употребить дееять словъ п столь- 
ко же обрядовъ, тамъ для западнаго довольно одного пол- 
новфенаго слова и одного простаго обряда» (“). «Нопы- 
тайтесь — и вы увидите, что тогда какъ въ восточную 
церковь будутъ переходить едоницами или десятками, въ 
‘западную правосланую церковь потекутъ тысячами, потому 
что она болЪфе отвфчаеть ихъ западной природ$ и ихъЪ 
западному настроено. Если вы  возбраныте  намъ 
быть православными по западному, то на васъ падетъ 
вся вина, что тысячи ринутся въ протестантизмъ, ринут- 
ся потому именно, что вы незаконно обазываете ихъ от- 
речься отъ ихъ западной природы» (^^). 

Въ виду настоящаго положешя запада, починъ обрз- 
щеня къ православной церкви, утверждеше православной 
церкви на запад$ хотя бы изъ самаго незначительнаго 
‚общества, открываетъ мЪсто самымъ пшрокимъ надеж- 
дамъ и относительно будущихъ судебъ православя. За- 
падный мръ въ течени послфднихъ 15 — 20 лБть зна- 
чительно подвинулся въ сознани нееостоятельности на- 
чалъ редигюзной жизни въ Формахъ католицизма и 1ро- 
тестантства, и замфтно приблизился къ уразумфыо исти- 
ны правосланя, между прочимъ безпристрастною  крити- 
кою протестаятовь, освобожденнаго отъ историческихъ 
клеветь католицизма. Прозелитизмъ людей науки и мысли 
изъ католичества въ протестантетво и оборотъ, сдфлав- 





(*) Съ Востока СвЪтъ. | 
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= 286 — 


пибея особенно частымъ явлешемъ въ послфднее время, . 
доказываеть большею частно не убЪждеше въ истинЪ. 
принамаемаго, а Только убфждеше въ ложности оставляе- 
маго в5роисповфдашя. Вспомнимъ Ньюмана, Пальмера, 
Аллайса съ одной стороны, п самаго Овербека, Ронге, 
Черскаго съ другой. Нерфшительность и колебашя при 
обращеши въ новое вфроисповфдаше и тотъ разладъ, ко- 
торый не оставлялъ н$фкоторыхъ изъ нихъ и послЪ про- 
зелитизма, ясно свидфтельствуетъ, что въ новомъ вфроис- 
повфдаши нли въ новой сект5 они не находили  искомаго 
вдеала истины, Ньюманъ и Пальмеръ были въ преддверн. 
православной церкви; Ровге и Черекми — основатели такъ 
называемаго нфмецкаго католицизма — отрываясь отъ ка-_ 
толичеекой церкви не думали обращаться и въ  протес- 
тантство; Черски въ своихъ убфждешяхъ быль даже 
весьма близокъ къ учению православной церкви (“). Пер- 
вые по случайнымь оботоятельствамъ, а послЪдше‘ по 
незнакомству съ правосламемь не нашли конкрестнаго 
образа для осуществлешя своего идеала церкви, но они 
искали его со всею искренпоство. Мы думаемъ, что пе- 
чальныя недоразум$шя ученыхъ англиканцевь п жалкий 
исходъ дфла Черскаго и Ропге, кончившихъ образовашемъ, 
сощалистической, почти безбожной секты въ сред$ католи- 
цизма, — были бы невозможны если бы на западф для 
подобныхъ искателей истины  существовалъ конкретный 
идеалъ истинной церкви въ образ церкви православной. 
Дая подобныхъь людей п для множества другихъ, не ет-. 


——=——ж—————- 


(*) Вашг. Кисвероеземеме 4ез_Х1Х Габтвипа. 
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рывающихея явно отъ завадныхь вфронсповф лан, но’ не- 
сочувствующихь имъ въ глубинф своей совфсти, западная 
православная церковь, открытая въ своей дфятельности и 
сильная истиною своего’ каволичества, будетъ руководи- 
тельнымъ свфточемъ, указывающимъ между двумя край- 
ностями запада царсюй путь, — единственный путь свфта 
и спасешя. При настоящемъ положенш запада трудно п 
опредфлить размфры, каюме можетъ принять настоящее 
столь решительное движене въ пользу правосланя. Пусть 
западная церковь на первыхъ порахъ составитея хотя бы 
и: изъ н5еколькихЪ тольво членовъ: сила Божия, скажемъ 
словами: Хомякова, не въ численности совершается; хотя 
бы этихъ членовъ было и не болфе, чБмъ первыхъ анос- 
толовъ, все же они могутъ, нодобно первымъ учителямъ` 
христианства. положить начало быстрому теченю . духов-. 
ныхъ побфдъ (*). «Мы не одни, — говорятъь въ прошен 
обращающиеся къ православю, — вм$ет$ съ нами и мно- 
ге друме, ничего еще не знаюние о новомъ’ дфйствш на- 
шемъ, просятъ также святЪиний правотельствующи Су 
нодъ исполнать искреннее ихъ желаше — возвратить за- 
падную церковь. къ истин$, святости и каболическому: 
православию. Приступимь же къ дфлу уши цб! 
Богъ не оставить насъ своимъ благословенемъ». 

По поводу прошевя Овербека и единомысленныхь” съ. 
нымъ, праятно вспомнить о’ продолжени и укр$олени п. 
общецерковныхъ сочувстый къ православно со’ стороны: 
снископальной сЪверо-американской церкви. По‘извфетямь“ 


— ——————-[——бщ—_———Ц да. 


К Богословскя: соч. т. И стр. 345. 
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нзъ сБверной Америки, въ тамошней епископальной церк= 
ви, состоящей изъ 10 милмоновъ, третья часть искренно 


сочувству етъ православной церкви. Въ октябрЪ прошлаго и 


года въ Нью-ЙоркЪ была очередная трехлфтняя  конвен- 
ця членовъ епископальной церкви, состоящая какъ изъ. 
мрянъ, такъ и изъ духовныхъь, въ послфднихь свойхъ. 
собрашяхъ съ 1869 г. между прочимъ занимающаяся 
вопросомъ о соединенш съ православною церковю. По 
этому вопросу существуютъ нФкоторыя разногласмя между 
сочувствующею православио стороною: тогда какъ епис- 
копы говорятъ о сближени съ восточною церковно чрезъ 
посредство английской, мреме члены церкви желаютъ. 
прямо и непосредственно сноситься съ русскою. церковию, 
опасаясь, что предварительное соглашене съ англикан- 
скою церковю можетъ затормозить &Бло соединеня церк- 
вей, такъ какъ англиеке лорды епископы  собетвенно 
далеки оть него. Но не смотря на эти разноглаяя. кон- 
венщя епископальной церкви приняла резолюцию такого 
рода: «Согласно съ резолющими церковной камеры и 
мрекихъ членовь продолжается существоваше главнаго 
комитета пе дЪламъ русско-греческой церкви, основан-. 
наго въ 1865 г., и вмбетБ съ тБмъ устраивается новая 
коммисоя. На мЪето епископа ньюджерсейскаго членомъ 
главнаго комитета по дЪфламъ русско-греческой церкви 
назначается епископь Флориды» (т. е. Ионгъ, бывший въ 
Росеи въ 1861 г. по дЪлу о ‹ближеши епископальной 
церкви съ православною). Вмфет$ съ этимь присоедине- 
ше Аляски къ ОЪвероамериканскимь Штатамъ дало но- 
вый мотивъ къ усилешю сношен! епоскопальной церкви. 
съ православною. На той же конвенции опредфлено: такъ’ 
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какъ вновь пр!обрфтенныя Штатами территор!и восточнаго 
берега Тихаго Океана имфютъ нЪфеколько приходовъ рус- 
ской церкви, такъ какъ могуть быть новые прозелиты 
этой церкви, и такъ какъ членамъ епископальной церкви 
легко побывать въ этой территор; то рЪфшено, чтобы 
епископы Илланойса, Флориды, Пеаясильвани, Калифорния 
и Орегона образовали изъ себя коммисаю для еношешй 
съ правительствующимъ Синодомъ православной церкви 
въ Росаи, касательтно общешя православныхъ епархий съ 
епаскопальною церковно въ Аляск$, и также для сноше- 
ня съ членами православной церкви означенной террито- 
ран, съ тёмъ чтобы слфдующей генеральной конвенщв, 
чрезъ три года, представить св5дЪшя 0 результатахъ 
этихъ сношенй. Такимъ образомъ, въ епископальной церк- 
ви есть спешальный оргашь для сношешй съ правоелав- 
ною церковю. «Полезно было бы (замфчаеть корреенон- 
дентъ одной газеты, какъ видно, знающий дЪло) и съ пра- 
вославной стороны назначить нфеколько лицъ для непос- 
педственныхъ и болфе частыхъ сношешй съ епископаль- 
ною церковю. Такими членами комитета русской церкви 
могутъ быть ректоры четырехъ духовных академий и 
редакторы духовныхъ православныхъ журналовъ. Ио 0б- 
разоваши такого комитета всего лучше было бы команди- 
ровать одного или двухъ профессоровъ академш нли се- 
минарй какъ въ Ангапо, такъ и въ Америку, для личныхъ 
объяснен!8 съ членами означеннаго комитета епископаль- 
ной церкви и вообще для изучемя настоящаго положеня 
церковныхь дЪлъ въ АмеракЪ и Европ по личнымъ наб- 
людемямъ. На это потребовалось бы 5—10,000 руб. въ 
годъ. Во многихъ отношешяхъь церковная жизнь здЪеь 
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такъ развита, что есть много поучительнаго для насъ и 
премфнимаго въ дфлЪ пронов5ди и мисстонеретва» (“). 
Что касается успФха спошеши по вопросу 0 сближеши 
церквей, то тотъ же корреспондентъ сообщаетъь слБдую- 
щее: спископалы, кажется; хотять взаимнаго признания 
обфихъ церквей и обоюлной практаки въ отношени къ 
таннетвамъ; вопроеъ о пресуществлени обсуждалея, но 
еще далеко не окончательно; большинство признаетъ не- 
обходимость опустить въ символ$ ЕШодие; какъ  позд- 
нфишее прибавлеше, что можно едфлать т5мъ удобнЪе, 
что въ ангийской епископальной церкви, хотя оно и взя- 
то было изъ римской церкви, но около столЪия не пи- 
салось, было забыто. Впрочемъ вообще, по замфчаню 
корреспондента, все это дфло только въ назчалЪ, и конца 
не предвидится въ скоромъ будущемъ. 

Говоря о заграничныхъ отношешяхъь къ православной 
церкви, не можемъ пройти молчашемъ одного обстоятель- 
ства. Въ конц5 прошлаго и начал наступившаго года, 
въ параллель съ католическимъ вселенсвимъ  соборомъ, 
пронесся слухъь о предполагаемомъ _ вселенскомъ собор 
православномъ. ЗамБчателенъ въ особенности тотъ энту- 
‘зазмъ, съ которымъ отнеслась къ этой мысли наша свЪт- 
ская литература. Чутко отзываяеь на всБ церковные во- 
просы и отношешя, проэктируя аногда даже смфлыя реформы 
въ церкви, свфтская лите|! атура единогласно признала и 
для нашей церкви необходимость «помощи  вселенства», 
указывала вопросы, обсуждала вазможность православнаго 
собора. Не мало и горькихъь словъ выпало на долю церкви 
по этому случаю, также какъ и по поводу католическаго 





(*) Соврем. Льтопись 1868 г. № 45. 
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вселенскаго  собора.... Въ сожал$ю, веф  высказанныя 
по этому поводу воззрфвйя, какъ кажется, останутея толь- 
ко свидфтельствомь того полнфИишаго сочуветня, съ ка- 
кимъ встрфтило бы наше общество  введеше въ нашей 
церкви собораго начала въ церковномъ управлени. Мысль 
© созванш вселенскаго собора, идущая съ востока, пуще- 
иа именно въ видахъ его невозможности и съ цфлями, 
смфемъ сказать, совершенно противоположными воззр$- 
шямъ вселенской, или по крайнеи мЪрЪ русской, церкви 
на болгаро-константинопольскую распрю. Въ газетахъ обна- 
родованъ отвфтъ констанопольской патриархии на два проэк- 
та (”), предетавленные Портою для р$фшешя болгарекаго 
церковнаго вопроса, и въ этомъ-то отвфтЪ, для отстранения 
законныхь требовашй болгаръ, патмаржя предлагаетт, сул- 
тану, для рЪшеня болгарекаго вопроса, созвать вселен 
ев соборъ, — конечно хорошо зная, что высокая Порта 
никогда не допустить такого живаго сношешя болзгаръ съ 
другими славянами и съ страшною для нея Росмею. 0т-. 
вфтъ патриархи по характеру и цбли ничфиъ не отли- 
чается отъ прежнихь сообщений по болгарекому вопросу. 
Проэкты, представленные Нортою. имфли въ виду опред$- 
лить только самостоятельность. болгарской перкви, нодоб- 
но церкви греческой, сербской и молдовлахшекой, и права 
ея на нащональную 1ерархно; вопросъ ограничивалея дЪ- 
лами церковнаго управленшая, админиестративныхъ отношевши 
между обфими церквами. Но патрармя, какъ бы  раечи- 
тывая на полное невБжество Порты въ дБлахъ  христан- 
ской церкви, въ своемъ отв$т$, не чуждомъ и витеватой 


(# См. Труды И ноябрь 1868 г. Заграничныя 
ЗамЪътки. 


=. 


лести, увфряеть султана, что вопросъ ‘болгаремй — воп- 
росъ’ догматичееки, вонросъ вфры, что съ исполненемь 
требованш проэкта «нарушаетея церковное единство, нис- 
провергается вфра», «низлагаются всЪ основашя  устрой- 
ства православной церкви», нарушаются не только ‘права 
натриархата, но и каноническия постановлешя церкви и пр. 
и пр. въ заключеше вефхъ докезательствь въ подобномъ ро- 
ДЪ, патрархая заявляеть, что «такъ какь болгары все 
дерзновеннее выдвигаютъ предноложешя, противныя капо- 
намъ, и такъ какъ эти каноны опредфлены вселенскими с0б0- 
рами (?!), то только общимъ соборомъ всей православной 
церкви можно положить рЪшеше по болгарскому вопро- 
су». Патр!архия едвали настолько недальновидна, чтобы 
предполагать, будто сочувстые православныхъ церквей на. 
ея сторон$, а не насторон$ болгаръ; тБмъ не менфе од- 
накоже, въ томъ же отвфт$, она емфло высказываетъ убЪж- 
дене, что вселенский соборъ рЪшитъ дЪло въ ея пользу, Оче- 
видно, она твердо увфрена, что султанъ никогда недозволитъ 
православвнымъ епископамъ Турцш отправиться въ Москву 
или №Мевъ на вселенокми соборъ, гдЪ еще болбе могутъ 
укрфпиться обиия симпатш православнаго славянетва, и 
требовашемъ собора хочетъ запугать Порту и. поставить ее 
въ необходимость решить болгареюмй вопросъ согласно 
своимъ интересамъ. Длинная истортя болгарскаго вопроса 
дала уже не одинъ примфръ подобной дипломати конетан- 
тинопольской патрархи. И ловкая диверая, повидимому, 
достигнеть цфбли. Султанъ вовсе не сочувствуетъ‘ идеб со- 
бора, и болгары, понимая тактику потрмарми, не при- 
даютъ этой мысли никакого практическаго значення... 


Труды Кевск. Дух. Академи 
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ВЪ САЗАСТВЕ ОТНОШЕНИЯ КОНТОРЫ МОСКОВСКОЙ СИНОДАЛЬНОЙ ТИПОГРАФИИ 0ТЪ 39 
ЯНВАРЯ СЕГО 1863 Г. ЗА № 573 И НА ОСНОВДИИ УКАЗА СВЯТЕЙШАГО ПРАВИТЕЛЬ- 


СТВУЮЩАТО СУНОДА а 1868 Г., ПУБЯЕКУЕТЕЯ КЪ СВЗДЕШЮ ДУХОВЕНСТВА 
БАТАЛОГЪ ВИНГАИЪ, ПРОЛАЮЩНИСЯ ВЪ Ст- 
НоДАЛЬНыЫхХЪ ЁКНВнНыЫхХЪ ЛАББХЪ ВЪ С.- 
ПЕТЕРБУРГ И МОСЕВЪ, НА 1869 ГОЛЪ. 
(Продолэненае 1). 


НАЗВАНИЕ КНИГЪ. 
№ № 

ДИМИТРЯ св. митрополита Ростовекаго, сочиненя 
(полное собраше), въ 5 частяхъ. 

19 а) Ц. П. Въ 8 д. на сБр. бум. М. 1812 г. Въ 
пер. кож. 7 ф. 40 к. 19 х., кор. бр. 55 к. 12 х,, 
бум. 5 р: 70 к. ТЕ. 

806) Г. П. Въ 8 д. на бл. бум. М. 1848 г. Вь 
пер. кож. 7.р. 50. к. 12.%.; кор. бр. 50 к. 12-х, 
бум. 5 р. 72 к Ш ©. | 

Отрывки изъ сочинеши св. Димитрия, митрополита Рос- 
товскаго, напечатанные отдфльными книжками. 

Ц. П. Вь 8 д. на Обл. бум. С. П. Б. 1862 г. Въ 
бум. кор. 

81 Апология во утолеше печали человЪка, сущаго въ. 
бЪдЪ, гонеми и озлоблени 3 к. 1 х. 

$2 Богодухновенное наставлеше христ!анекое 1к 1х. 

83 Внутреншй челов$къ, въ клфти сердца своего уе- 
диненъ, поучающея и молаящея 3 к. 1х. 

$4 Врачеветво духовное 3 к. 1х. 

85 Духовный алфавитъ, о еже точю о Единомъ Госно- 
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дЪ радоватися подобаетъ, а не о тдфнныхъ сего м!ра ве- 
щфхЪ. | 

86 ДЪла богоугодныя 1 к. 1 ®. 

87 За что Бога благодарити 1 к. 1 Ф. 

88 Молитва исповфданя къ Богу повседневнаго отъ че- 
ловъка, полагающаго спасешя начало 1 к. 1 ф. 

89 Молитва испов$дашя къ Богу оть человЪфка, пола- 
гающаго спасешя начало, съ присевокупленемъ въ нача- 
лЪ статьи св. Тихона, епископа Веронежскаго, подъ заг= 
лавемъ: Христосъ гршную душу къ себЪ  призыва- 
етъ З к. 1х. 

90 О еже блюстися во вебхъ вещбхъ суетнаго веле- 
хваленя 1 к. | $. 

91 0 еже блюстиея см$ха, праздносломя же и ко- 
щунетва 1 к. 1$. 

92 0 еже всегда каятися и плакати о согрфшешяхъ 
евоихъ въ юдоли сей плачевнЪи 1 к. 1 х. 

93 0 еже не гнфватися и не паматозлобствовати ви на 
когоже | к. | х. * 

А О еже не гордитися ни одною вешлю въ вфцЪ семъ 
ро То 

95 О еже не завидфти кому ни въ единой вещи сего 
мра | к. 1 $. 

96 О еже пе з$ло скорбфти въ скорбныхъ 1 к. 
а. 

97 О еже не осуждати кого иного, но паче своя зрфтн 
злая 1 к. 1$, 

98 0 еже памятствовати всегда. смерть, и не прельща- 
тися тлфнными сего мра вещьми 1 к. 1$. 

99 О еже предпочитати постъь и имфти во всемъ в0з- 
держаше 1 к. 1х. 

100 О еже не сребролюбствовати, но на Бога точйо 
Единаго имфтн \уповаше | к. 1 $. 

101 О еже не уязвлятиея лицами, и не- порабощатися 
нохотНо плотекою 1 к. 1 $. 

102 Объ исповфдаши гр$фховъ и ев. нричащени 3 к, 

Ф. 
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103 Пять стихословй 3 к. 1х. | 

104 Размышлене съ самимъ собою 1 к. 1 х._ 

105 ЦБловане ранъ Господа нашего исуса Христа к 1. 

106 1) Г. П. а) Врачеветво духовное. Внутренний че- 
ловфкъ. Богомысленвое размышлене о пресвятыхъ страс- 
тяхъ Господа. нашего ]исуса Христа. Въ 1% д. на бъл. 
бум. М. 1563 г. Въ пер. въ печ. обол. 10 к: 1х. 

107 6) УтБшеше человфву въ скорби, бЪдЪ и гонений. 
Въ 16 д. на сБр. бум. М. 1863 г. Въ пер. бум. Зк. 1х. 

в) Избраниыя м5ста изъ твореши св. Димитрия, -митро- 
полита Ростовскаго. (Духовно-нравственное чтеве для на-. 
рода). Въ 8 д. на бЪл. бум, С. П.Б. 1863 т. Въ бум. кор. 

108 Выпускъ УП 10 к. 1х 

109 Выпускъ УШ 6 к. 1%. 


(Продолжене будеть). 
ОГЛАВЛЕН. НЕОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


1., Слово сказанное въ великую субботу на утрени предъ иБловашемъ плаща- 
ницы; Свящ. Н. Любомпрова. — 2., Катихизическя пеучешя 0 молитвь Господней. 
Свящ Ш. Стефановскаго. — 3., Изъ церковной хроники запада. —4., (продолжеше) 
Объявления. 
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